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KOMITETI SHQIPTAR | HELSINKIT

Ky monitorim u realizua né kuadér té projektit nr.2 “Pér té rritur transparencén, gjithépérfshirjen dhe pérgjegjshmériné né procesin e Vettingut”— projekt i mbéshtetur financiarisht nga Fondacioni pér Shoqériné e Hapur Shqipéri (OSFA)
dhe zbatuar nga Komiteti Shqiptar i Helsinkit (KShH).

A. Informacioni bazé

Institucioni dhe tema:

Komisioni i Pavarur i Kualifikimit, seanca dégjimore e subjektit te rivlerésimit

Emri i subjektit té rivlerésimit

Gentjan Jahjolli

Pozicioni i punés/ qyteti nése nuk
éshté Tirana

Késhilltar ligjor né Gjykatén e Larté. Ky subjekt i nénshtrohet rivlerésimit pér shkak té funksionit té tij né Gjykatén e Larté, neni 179/b pika 4 e Kushtetutés.

A u shty seanca dhe a ishte e
arsyeshme kjo shtyrje?

Seanca u shty pér dhénien e vendimit pér né daté 09 Dhjetor, ora 10.00 dhe trupi gjykues nuk paragqiti asnjé arsye pér kété shtyrje.

paragisni arsyet né ményré té
pérmbledhur)

Vendimi nuk u shpall né pérfundim té seancés dégjimore, né kundérshtim me nenin 55 pika 6 té ligjit 84/2016 "Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve".

B. Aktorét qé marrin pjesé né proces/seanca

Trupa gjykuese (emrat)

Trupi gjykues: Firdes Shuli, kryesuese, Etleda Ciftja, relatore, Pamela Qirko, anétare

Monitoruesit ndérkombétaré (emrat)

Z. John Leonardo

Mbrojtje me avokat apo mbrojtje
personalisht (specifikoni)

Personalisht

Anétaré te tjeré té publikut t&
pranishém?

10 anétaré nga publiku. Seanca u monitorua edhe nga njé vézhgues i Avokatit té Popullit.

Media e pranishme:

Né sallén ku u zhvillua seanca dégjimore u vu re njé numér i vogél i pérfagésuesve té medias. Késhtu, seanca u monitorua nga pérfagésues té medias sé shkruar, (BIRN, dhe Gazeta Shekulli) dhe u vérejtén
disa operatoré té medias gé video- regjistruan geljen e seancés dégjimore.

[ VETTUOST IS tICU IO T Vet LR Ut
ta béjé vettingun pér té tre kriteret
apo bazuar vetém né njé apo dy prej
tyre?

Po Nése po, si u justifikua ai? Nése po, si ka reaguar subjekti ndaj késaj ?

Rivlerésimi i kétij subjekti u krye né bazé té té tri kritereve: pasuria, figura dhe aftésité profesionale.




Né lidhje me kété kriter, relatorja e ¢éshtjes paraqiti rezultatet e vlerésimit té institucionit ndihmés,
ILDKPKI, i cili kishte konstatuar pozitivisht lidhur me deklarimin dhe ligjshmériné e té ardhurave qé ILDKPKI
justifikojné pasurité e subjektit, si dhe mungesén e situatés sé konfliktit té interesit.

Né pérfundim té hetimit KPK ka konkluduar se subjekti i rivlerésimit disponon pasurité si mé poshté:

1. Llogari bankare rrjedhése, (shuma né kété llogari nuk u bé e ditur nga KPK), pér té cilén subjekti ka
deklaruar se kéto kursime kané buruar nga pagat dhe shpérblimet e tij si: i. késhilltar ligjor né Gj.L gé prej
2014; ekspert i Sekretariatit Teknik pér reformén né drejtési; iii. pedagog i jashtém né Universitetin privat
“lliria”.

2. Apartament 151m2 né Tiranég, plus 2 shtesa té realizuara ndér vite, né pronési té prindérve té subjektit,
ku ai jeton. Lidhur me kété pasuri, subjekti ka deklaruar burimet nga puna e babait si taksist i licensuar.

3. Karté krediti, sipas limitit té bankés. KPK u shpreh se u pa se deklarimet e subjektit té rivlerésimit gé
jané né pérputhje me realitetin.

Pasurité e personave té lidhur

4. Automjet BMW, né vlerén 500 Euro, bleré né vitin 1991, pér té cilén ka rezultuar si subjekti dhe babai i Relatori
tij, kané pasur té ardhura té ligishme pér ta blere até.

5. Llogari bankare né shumén 4,713 Euro né emér té nénés sé subjektit té monitorimit. Né lidhje me kétg,
subjekti ka deklaruar se ka buruar nga dérgesat ndér vite nga motra e subjektit né Itali.

Shpenzimet

Lidhur me shpenzimet e doktoraturés né Itali, (pagese 1700 Euro) KPK u shpreh se fillimisht nuk kishte
rezultuar i garté burimi, por pas kalimit té barrés sé provés subjekti ka dhéné shpjegime bindése.

Vérehet se KPK nuk pérmendi ndonjé tabelé té analizés financiare me bilancet pérkatése ndérmjet té
ardhurave dhe shpenzimeve vit pas viti pér kété subjekt.

D1. Pasuria Po barra e provés u kalua sipas ligjit

n/a Mbrojtja

Subjekti u shpreh dakord me konstatimet e relatorit Subjekti

asnjé Ankesa nga publiku
asnjé ONM

Relatorja e ¢éshtjes u shpreh se pér keté kriter organi ndihmés, DSIK né raportin e tij kishte konkluduar|Té dhéna nga raportet e DSIK
pozitivisht pér pérshtatshmériné e figurés sé kétij subjekti té rivlerésimit pér té vazhduar detyrén sipas
ligiit.

Relatorja u shpreh se pas hetimi té KPK, bazuar né raportin e DSIK dhe verifikimit té deklaratés sé figurés,
dhe burimeve té tjera ka konkluduar se subjekti ka béré deklarim té sakté, nuk ka fshehur kontakte té Relatori JO, pasi subjekti nuk u gjet ne situate te

D2. Figura /Kontaktet me krimin e s -
papérshtatshme dhe éshté i pérshtatshém pér vazhdimin e detyrés. shkeljes disiplinore, per shkak te kriterit te

organizuar

figurés
n/a Mbrojtja
Subjekti u shpreh dakord me konstatimet e relatorit Subjekti
asnjé Ankesa nga publiku

asnjé ONM




Relatorja e ¢éshtjes u shpreh se Inspektorati i KLD e ka vlerésuar pozitivisht subjektin, né lidhje me
aftésité profesionale. Raporti i hollésishém i Inspektoratit té KLD.
Gjithashtu subjekti ka marré 62 piké né testimin prané Shkollés sé Magjistraturés, pra mé shume se 60% Rezt{l.tatet e Eestimit prané Shkollés sé o . )
D3. Vlerésimi i aftésive profesionale |t& pikéve. Magjistraturés Jo, FaSI §Lj.bjf-:nkt| nuk u gjet ne S|tu.ate.te
o shkeljes disiplinore, per shkak te kriterit te
dhe etikés Relatorja u shpreh se KPK, bazuar né raportin e Inspektoratit té KLD, rezultatin e testimit né ShM, dhe aftésive profesionale
burime té tjera té administruara prej saj, né bazé té kritereve té Ligjit pér Statusin e Gjyqtaréve dhe Relatori
Prokuroréve ka konstatuar se subjekti éshté 'i afté".
Subjekti u shpreh dakord me konstatimet e relatorit. Subjekti, etj..

Lidhur me parimin e publicitetit té gjykimit

Konstatohet, veganérisht lidhur me kriterin e pasurisé, se gjaté seancés dégjimore trupi gjykues béri njé pérshkrim jo té ploté té rrethanave, fakteve, dhe gjetjeve té KPK, si dhe provave dhe kundér-
argumenteve té paragitura nga subjekti i rivlerésimit.

Késhtu, né lidhje me pasuriné nr.1 nuk doli e garté né seancé se sa ishte shuma e késaj depozite rrjedhése, dhe as analiza financiare e té ardhurave dhe shpenzimeve gé solli pérfundimin e justifikimit me
té ardhura té ligjshme. Edhe pér pasuriné nr. 2 nuk doli e garté vlera e apartamentit dhe analiza financiare pérkatése. Po késhtu, né lidhje me pasurité nr. 3 dhe nr. 4 nuk u pérmendén té ardhurat
konkrete dhe analizat financiare pérkatése.

Edhe né lidhje me shpenzimet per doktoraturén né Itali nuk doli i garté totali i tyre, dhe se si ishin justifikuar ato me burime té ligjshme.

Gjithashtu u vu re se né momentin kur fjala i kaloi subjektit té rivlerésimit atij iu sugjerua té “mos kalonte né pérséritje” pasi trupa i kishte marré tashmé argumentet dhe provat e tij me shkrim. Kjo
praktiké vjen né kundérshtim me parimin e publicitetit té seancés, i cili nénkupton paragitjen e té githa rrethanave, provave dhe argumenteve té lidhura me objektin e procesit, té té dyja paléve, publikisht

dhe verbalisht. Né kété ményré realizohet edhe géllimi i késaj garancie proceduriale gé éshté ta béjé té dukshme pér publikun administrimin e drejtésisé, pér té garantuar njé gjykim té drejté (Malhous k.
Republikés Cekezech [GC], §§ 55-56).

Lidhur me parimin e proporcionalitetit dhe standardeve té njéjta

Lidhur me pasuriné nr. 5 KPK vendosi njé nivel té ulét té provueshmeérisé, bazuar vetém né deklarimin e subjektit, pa kérkuar apo iu referuar né seancé dokumenteve gé e provonin kété fakt dhe
ligishmériné e té ardhurave té motrés sé subjektit né Itali.

Koment i pérgjithshém

Gjateé fjalés sé saj relatorja e géshtjes lexoi me shpejtési rrethanat e ¢éshtjes dhe rezultatet e hetimit te KPK, duke e béré té véshtiré ndjekjen, té kuptuarit e fakteve dhe rrethanave, por edhe regjistrimin e
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